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Niederschrift

Offentlicher Teil:

Ortsvorsteher Andreas Renner stellt fest, dass fristgerecht und ordnungsgeman zur Sitzung
eingeladen wurde. Er begriBt EBM Dirk Blscher, BM Tobias Volle, Oliver Heinz vom Dez. Il, den
Kommandanten der Pforzheimer Feuerwehr, Sebastian Fischer, die anwesenden BlUrger sowie
die Vertreter der Presse und erdffnet die Sitzung.

TOP 1 Bekanntgaben / Berichterstattungen

ORIn Wilhelm stellt einen Antrag zur Geschaftsordnung, um den Zuschauern die Mdglichkeit zu
geben, vor dem Tagesordnungspunkt Feuerwache Ost ihre Fragen zu stellen.

OV Renner schlagt zur Abstimmung vor, den TOP 7, Anfragen der Blrgerinnen und Blrger,
vorzuziehen. Der Antrag wird vom OR einstimmig angenommen.

OV Renner

e informiert, dass der Wertstoffhof nicht verpflichtet sei, Grinschnitt anzunehmen, wenn
der hierflr vorgesehene Container bereits vollstandig beflllt sei. In diesem Fall kbnne der
Grunschnitt am Entsorgungszentrum Hohberg ordnungsgemanRi entsorgt werden.

e Dberichtet, dass das Gruegstatt-Denkmal nach aktuellem Stand im September wieder
aufgestellt werden solle.

e erklart, dass die Anfrage zur Errichtung einer Kinderwagenrampe an der Parkstaffel
zwischen der HauptstraBe und der Julius-Heydegger-StraBe geprlft worden sei. Die
Umsetzung der MaBBnahme werde im Rahmen der Planungen fir das Jahr 2028
berlcksichtigt.

e informiert, dass das Amt flr &ffentliche Ordnung zur Anfrage aus dem Ortschaftsrat
hinsichtlich der Verschmutzung durch Pferdedpfel sowie der Nutzung des Parkplatzes an
der Villa Rustica durch nachtigende Personen mitgeteilt habe, der stadtische
Veterinardienst werde Kontakt mit dem Pferdehof aufnehmen und auf die Problematik
der Pferdeapfel hinweisen. Bei Hinweisen auf nachtigende Personen auf dem Parkplatz
kédnnten die Polizei oder der Kommunale Ordnungsdienst informiert werden.

e Dberichtet Uber die aktuellen Tief- und StraBenbaumaBnahmen im zweiten Halbjahr 2026.
Vorgesehen seien die Fahrbahnsanierung der MauerachstraBBe sowie Arbeiten an den
Versorgungsleitungen in der StraBe ,,Am Roten Mauerle” und in der Eutinger StraBe.

e informiert, dass das Ergebnis der Verkehrsschau ausliege.

TOP 2 Kenntnisnahme der Niederschrift Uber die &6ffentliche Sitzung des Ortschaftsrates
vom 17.06.2026.
(Die Niederschrift liegt zur Einsichtnahme bei der SchriftfUhrerin aus)

Die Urkundspersonen erheben keine Einwande. Somit gilt die Niederschrift als genehmigt.

TOP 3 Windenergie auf Pforzheimer Gemarkung
S 0779
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Der Regionalverband Nordschwarzwald hat den gesetzlichen Auftrag, Vorranggebiete fir die
Windenergie im Umfang von mindestens 1,8 % der Regionsflache festzulegen. Zur Region
Nordschwarzwald gehdéren die Stadt Pforzheim, der Enzkreis sowie die Landkreise Calw und
Freudenstadt.

Der Teilregionalplan Windenergie ist am 01.07.2026 durch 6ffentliche Bekanntmachung in Kraft
getreten. Zuvor hatte die Verbandsversammlung des Regionalverbands Nordschwarzwald den
Plan am 11.03.2026 als Satzung beschlossen und das Erreichen der Teilflachenziele festgestellt.
Die beiden Vorranggebiete fUr regionalbedeutsame Windkraftanlagen WE3 in Neulingen und
WF14 in Horb am Neckar wurden jedoch von der Satzung ausgenommen; flr sie wurde eine
erneute (dritte) Beteiligung beschlossen.

Stadte und Gemeinden, Trager dffentlicher Belange sowie die Offentlichkeit haben geman § 9
Raumordnungsgesetz (ROG) in Verbindung mit & 12 Landesplanungsgesetz Baden-
Wirttemberg (LplG) Gelegenheit, zum Planentwurf Stellung zu nehmen.

OV Renner informiert, dass die Stadt Pforzheim ihre kritische Haltung gegentber den im
Teilregionalplan vorgesehenen Windenergievorranggebieten auf Pforzheimer Gemarkung sowie
im unmittelbaren Umfeld bekraftigt habe. Die Grundlage seien insbesondere Bedenken
hinsichtlich des Trinkwasser- und Grundwasserschutzes, des Natur- und Artenschutzes, des
Landschaftsbilds, der Naherholung sowie der Auswirkung auf das Wohnumfeld. Die Verwaltung
solle diese Position in den weiteren Planungs- und Genehmigungsverfahren konsequent
vertreten und zudem sollen bis auf Weiteres keine stadtischen Grundstlcke aktiv fur
Windenergieprojekte zur Verfligung gestellt werden. Uber eine mégliche Nutzung stadtischer
Flachen solle der Gemeinderat klnftig jeweils im Einzelfall entscheiden. Gleichzeitig werde
darauf hingewiesen, dass bereits konkrete Projektentwicklungen auf Flachen anderer
Eigentimer, insbesondere von Forst BW, stattfanden und die endgultige Entscheidung tber
Windenergieanlagen in den jeweiligen Genehmigungsverfahren erfolgten.

OR T. GoBweiler bittet darum, vor der Abstimmung das Abstimmungsergebnis des Planungs-
und Umweltausschusses mitzuteilen (= 7 Ja-Stimmen, 5 Nein-Stimmen, 1 Enthaltung).

Im Zuge der Abstimmung wird die Vorlage SO779 mit 13 Ja- und 2 Nein-Stimmen mehrheitlich
angenommen.

TOP 4 Besuch von Herrn BUrgermeister Tobias Volle
- Berichterstattung aus dem Dezernat Il -

OV Renner begriBt noch einmal BM Volle.
BM Volle

e |obt die vertrauensvolle Zusammenarbeit zwischen der Ortsverwaltung Eutingen und
dem Dezernat Il, was ja in der Vergangenheit nicht der Fall gewesen sei.

e freut sich, dass der Einbau der Querungshilfe bei Aldi schnell durchgezogen werden
konnte.

e informiert, dass er zum Larmschutz an der B10 mit dem Regierungsprasidium nachste
Woche ins Gesprach gehen werde und hoffe, dass sich noch Verbesserungen ergdben,
wie von der |nitiative , Leise A8” vorgeschlagen. Inwiefern das RP schon erste
Berechnungen vorlegen kénne, die dann zu neueren Einschatzungen flhrten, kdnne er
noch nicht sagen.
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e kundigt an, dass zum Klingel-Areal/Frauenwald der Ortschaftsrat gehort werden solle,
auch wenn (auf Nachfrage von OV Renner) nur ein kleiner Zipfel des Grundstlcks auf
Eutinger Gemarkung liege.

e bestatigt, dass das Gruegstatt-Denkmal in Arbeit sei und bald aufgestellt werden kénne.

e bedauert personelle Engpasse im Baurechtsamt, die geplante Vorhaben verzdgerten.

e berichtet, dass die Windenergie konkrete ZUge annehme, die Federflhrung aber beim
Enzkreisliege, da nur ein sehr kleines Gebiet zu Pforzheim gehore.

e informiert, dass die Stellungnahme zur Bausache Boardinghouse ihre Richtigkeit habe
und das Bauvorhaben daher nicht abgelehnt werden durfe.

e klndigt an, dass der Sand fUr das Bauerliche Museum demnachst geliefert werden solle,
dass das Dach Uberprift werde und die Kanéle gereinigt worden seien.

e verspricht, bei Bedarf gerne im Herbst oder Winter in eine weitere Sitzung zu kommen

OV Renner dankt BM Volle fir den Bericht und freut sich Uber die Sanierung des Bauerlichen
Museums.

OR Vollmer dankt BM Volle fur die zigige Umsetzung der Querungshilfe in der Eutinger StraBe
und fragt, wie es denn mit den restlichen StraBen aussehe, da diese, bedingt durch die Sperrung
der Autobahn bzw. der Bricke nach Kieselbronn und der daraus resultierenden Nutzung durch
groBRe LKW, teilweise in einem sehr schlechten Zustand seien.

BM Volle kann diese Frage nicht beantworten, geht aber davon aus, dass abgewartet wird, bis
die Autobahnbaustelle beendet ist.

TOP 7 Anfragen der Einwohnerinnen und Einwohner

OV Renner weist darauf hin, dass nur Anfragen jedoch keine Statements gestattet sind.

(Die Bezeichnung , Fragesteller” wird der Einfachheit halber nachfolgend geschlechtsneutral
verwendet.)

Fragesteller 1 m&chte wissen, ob ein hydrologisches Gutachten, eine Strémungsanalyse und eine
Risiko- und Havarie-Analyse fur den Dreschplatz erfolgt seien, da das Gebiet neben dem Fluss
(=erhéhte Schutzwirdigkeit) liege und ob es einen Nachweis Uber den Schutz des Trinkwassers
gebe, da eine Tankstelle und eine Waschanlage geplant seien. Des Weiteren fragt er, ob diese
Analyse dem Ortschaftsrat vorliege.

Fragesteller 2 fragt, wie die Stadtverwaltung das Vorgehen den kommenden Generationen
erklaren wolle und Verantwortung daflr Gbernehme, dass es auf der Insel zukUnftig keine
Entwicklungsméglichkeiten gebe.

Fragesteller 3 erkundigt sich, wie mit dem Unfallrisiko in der InselstralBe umgegangen werde und
nach den Auswirkungen des Larms durch Martinshorn auf die Schulkinder, da man wisse, dass
Kinder schnell ablenkbar seien und eine gewisse Zeit brauchten, bis sie sich wieder
konzentrieren kdnnten. Die Einsatze wlrden sicherlich nicht weniger, sondern mehr.
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Fragesteller 4 erbittet Auskunft dartiber, wie weit das Gesamtkonzept zur Uberplanung des
Inselareals inklusive Sporthalle gediehen sei.

Fragesteller 5 méchte wissen, warum die vorliegende Beschlussvorlage vom ,verbleibenden
Inselareal” spreche und ob das bedeute, dass die Feuerwache damit aus den Planungen
herausgenommen sei.

Fragesteller 6 fragt, ob es auch unabh&ngige Gutachter/Institute gebe oder nur interne.

Fragesteller 7 erkundigt sich, wie die Stadtverwaltung mit der Spaltung in der Blrgerschaft
umgehen wolle., da immerhin 700 Personen die Petition unterschrieben hatten und sich dann
moglicherweise als Verlierer sdhen.

Fragesteller 8 stellt die Frage, ob man die am 21.07.2026 ansehende Abstimmung des
Gemeinderats nicht verschieben kénne, da der Blrger das Recht habe, Klarheit Uber die
Bebauung zu erhalten.

Fragesteller 9 wirft die Frage nach Prifung kritischen Risiken durch Starkregenlagen auf.

Fragesteller 10 méchte wissen, ob bei der Brandschutzbedarfsplanung 2020 schon klar gewesen
sei, dass die Feuerwache, dass zwangsweise die Feuerwache auf dem Inselareal gebaut werden
soll, explizit auf dem Sportplatz vom TVE und wann dies das erste Mal kundgetan worden sei. Er
habe nur die Information, dass der Ortschaftsrat erst Jahre spater eine Machbarkeitsstudie fur
den Turnplatz vorgelegt bekommen habe.

Fragesteller 11 bittet um Auskunft hinsichtlich der kiinftigen Parkplatze fir Anwohner, Besucher
des Altes E-Werk, Vereins- und Kirchenveranstaltungen.

Fragesteller 12 fragt nach, ob man als Standort nicht das alte OKI-Gelande (jetzt Pfrommer)
habe nehmen kénnen.

Fragesteller 13 fragt, weshalb die Beschlussvorlage die Uberplanung des Inselareals ausschlieBe.

Fragesteller 14 sagt, er habe mehrmals sowohl den Gemeinderat wie auch den Ortschaftsrat
gebeten, dass man die alternativen Standorte auf Machbarkeit bewerte. Er habe das Geflhl, dass
viele Kollegen, die in der Sache firm seien, nicht verstanden hatten, dass man unter Machbarkeit
nicht Ausschlisse verstehe. Man habe einen Grundwasserschutz, sodass man z.B. keine
Tankstelle in Schutzzone Il B bauen dirfe. Jedoch gebe es Genehmigungsverfahren und
Prafungen, die dann doch eine Genehmigung ermdglichten. Er warte ich seit Gber einem Jahr auf
die Machbarkeit der Standorte. Bei Mahle Behr brauche man zuséatzliches Geld. Er fragt, warum
dem Ortschaftsrat die Information von den Fachstellen nicht zur Verflgung gestellt werde, da
diese doch Bescheid wilssten, was man tun misse, um bestimmte Dinge zu erméglichen.

Fragesteller 15 fragt, warum die Bewertungsmatrix mit Gewichtung der Standorte 4 bis 5 Jahre
unter Verschluss gehalten worden sei und ob der Ortschaftsrat bei der Gewichtung gehort
worden sei.

Fragesteller 16 erkundigt sich, warum der Standort B 10 abgelehnt werde, jedoch gleichzeitig an
der A8, im selben Wasserschutzgebiet Il B, eine neue Tank- und Rastanlage entstehe.

Fragesteller 17 fragt, ob bedacht wurde, dass bei einer Havarie die Trinkbrunnen von den
Standorten Insel und B10 in etwa gleich weit entfernt seien und wie es vor diesem Hintergrund
fachlich begrindet werden kénne, dass der Standort B10 und das Inselareal nicht als
gleichwertig angesehen wiirden.
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Fragesteller 18 wundert sich, dass aus Grinden des Wasserschutzes im Rattachweg zwei
Tennisplatze zurlckgebaut werden mussten, eine Bebauung mit einer Feuerwache auf der Insel
aber moglich sei.

TOP 5 Neubau einer Feuerwache flr die ehrenamtliche Abteilung Eutingen und die
Abteilung Berufsfeuerwehr der Feuerwehr Pforzheim in Eutingen unter
Berlcksichtigung der stadtebaulichen Gesamtsituation
S 0798

OR Karst fragt, ob er als Kommandant der Abteilung Eutingen befangen sei.

Ein Zuschauer mdchte wissen, ob OV Renner als Mitglied des Altestenrats der Turnvereins nicht
auch befangen sei.

OV Renner antwortet, dass er, wie alle Mitglieder des TVE, nicht befangen sei, da es nicht um
den Turnverein sondern um den Dreschplatz gehe.

OV Renner bittet Herrn Karst, den Sitzungsraum vorlbergehend zu verlassen, da zunachst Uber
dessen mogliche Befangenheit beraten werden misse und dies aus rechtlichen Grinden nicht in
seiner Anwesenheit erfolgen durfe. Er stellt klar, dass Herr Hammer nicht befangen sei und die
offenen Fragen im Anschluss beantwortet wirden. Das Rechtsamt vertrete die Auffassung, dass
die Befangenheit von Herrn Karst nicht eindeutig zu beurteilen sei. Er verweist auf § 18 Abs. 2 Nr.
3 Gemeindeordnung und fuhrt aus, dass Herr Karst auf Vorschlag der Gemeinde gewahlt worden
sei. Da die Rechtslage unterschiedlich ausgelegt werden kénne, empfehle das Rechtsamt, dass
der Ortschaftsrat gemaR & 18 Abs. 4 Gemeindeordnung Uber das Vorliegen einer Befangenheit
entscheiden solle. Er lasst Uber die Befangenheit von OR Karst abstimmen. OR Karst wird mit 2
Enthaltungen als nicht befangen erklart und kommt zurlck in den Saal.

EBM Buscher stellt fest, dass die auBerordentlich hohe Besucherzahl der Ortschaftsratssitzung
die Bedeutung des Themas zeige. Es sei bekannt, dass hinsichtlich des Standorts der
Feuerwache unterschiedliche Auffassungen bestlinden. Im Vorfeld habe bereits ein Austausch
mit dem TVE stattgefunden. Er erlautert, dass die urspringliche Beschlussvorlage den
Sportplatz als bevorzugten Standort vorgesehen habe. Aufgrund der angeklindigten Klage des
TVE und der damit verbundenen Gefahr erheblicher Verzégerungen beim Bau der Feuerwache
habe man im Interesse des Bevolkerungsschutzes die zweite Alternative, den sogenannten
Dreschplatz, in den Blick genommen. Er betont, in seiner Funktion als fUr die Feuerwehr
zustandiger Dezernent, dass ein Standort erforderlich sei, der aus feuerwehrfachlicher Sicht
funktioniere. Dieser misse die Anforderungen der Freiwilligen Feuerwehr sowie der
Berufsfeuerwehr gleichermafBen berlcksichtigen, weshalb eine integrierte Standortlésung
zwingend notwendig sei.

EBM Blscher berichtet weiter, der Feuerwehrbedarfsplan beziehungsweise die
Machbarkeitsstudie sei bereits im Jahr 2020 durch die stadtischen Gremien, unter anderem den
Ortschaftsrat, beraten worden. Damals sei sowohl der Bau einer Feuerwache als auch ein
Standort im Bereich der heutigen Insel einstimmig beflrwortet worden.

Im weiteren Verfahren seien zahlreiche weitere vorgeschlagene Standorte geprift und die
Ergebnisse im Rahmen einer Blrgerinformation vorgestellt worden. Entscheidend sei, dass am
Ende ein Standort gefunden werde, der tatsachlich umgesetzt werden kénne.

Die fachliche Bewertung habe sich im Laufe des Verfahrens auf den Dreschplatz
beziehungsweise den Turnplatz konzentriert. Ausschlaggebend seien dabei insbesondere
feuerwehrfachliche Erwagungen gewesen. Er geht auf die wiederholt angesprochene Lage im
Wasserschutzgebiet ein. Die Tankstelle an der A8 sei bereits mehrere Jahrzehnte alt und solle
kUnftig verlagert werden. Als weiteres Beispiel verweist er auf den ehemaligen Sportplatz am
Holzhof, dessen Nutzung aus Grinden des Trinkwasserschutzes eingestellt worden sei. Dies
verdeutliche die Bedeutung des Wasserschutzes bei Standortentscheidungen.

Far ihn als zustandigen Dezernenten stehe ein funktionierender Feuerwehrstandort im
Vordergrund. Die Erreichbarkeit der Feuerwache sei in zahlreichen Gesprachen, auch mit
Vereinsvertretern, ausflhrlich erértert worden. Dabei gehe es aus Sicht der Feuerwehr um
entscheidende Minuten. Diese und weitere Kriterien seien in der Bewertungsmatrix
berlcksichtigt und diskutiert worden. Bereits im Rahmen der Blrgerinformation vor etwas mehr
als einem Jahr seien die aus Sicht der Verwaltung umsetzbaren Standorte vorgestellt worden. Im
politischen Diskussionsprozess habe zunachst der Turnplatz als bevorzugter Standort gegolten.
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Er verweist ergadnzend auf die Beschlussvorlage. Darin sei unter Punkt 7 vorgesehen, den sidlich
an den Dreschplatz angrenzenden Bereich (Inselareal/Oberes Wérth) mit Schwimmbhalle,
Kindergarten, Jugendraum, Schule, Mehrzweckhalle sowie Freiflachen einer stadtebaulichen
Uberplanung zuzufihren. Die von verschiedenen Seiten geforderte weitere Nutzung und
Entwicklung des Areals werde im Beschlussantrag ausdricklich aufgegriffen und entsprechend
berlcksichtigt.

Feuerwehrkommandant Sebastian Fischer erkléart, er sei gesetzlich fir die Leistungsfahigkeit der
Feuerwehr verantwortlich. Diese bestehe Uberwiegend aus den acht ehrenamtlichen
Abteilungen. Zu seinen Aufgaben gehére es zudem, den Gemeinderat zu beraten und auf
bestehende Defizite hinzuweisen.

Die Feuerwehr sei Teil der kommunalen Daseinsvorsorge. Angesichts steigender Einsatzzahlen,
der Auswirkungen des Klimawandels sowie wachsender Anforderungen im Katastrophen- und
Zivilschutz komme einer leistungsfahigen Feuerwehr eine immer gréR3ere Bedeutung zu. Sein
Einsatz gelte daher nicht den Interessen der Feuerwehr, sondern der Sicherheit der BlUrgerinnen
und BuUrger in Eutingen und den &stlichen Stadtteilen.

Er stellt klar, Grundlage seines Handelns sei der einstimmig beschlossene Feuerwehrbedarfsplan.
Bereits im Jahr 2020 seien dessen Eckpunkte im Ortschaftsrat vorgestellt worden. Darin sei
ausdrucklich festgehalten worden, dass bei der Standortwahl die schnelle Verflgbarkeit der
ehrenamtlichen Einsatzkrafte entscheidend sei und das Inselareal aus feuerwehrfachlicher Sicht
als idealer Standort angesehen werde.

Die weitere Bearbeitung habe sich durch die Corona-Pandemie sowie zusatzliche Aufgaben
infolge des Ukraine-Krieges verzdgert. Im Jahr 2023 sei zunachst eine Machbarkeitsstudie erstellt
worden. Diese habe noch keine Bauentscheidung dargestellt, sondern diene als Grundlage fur
eine fundierte Planung einschlieBlich eines Raumprogramms und der Ermittlung des
Flachenbedarfs. Die Ergebnisse seien dem Ortschaftsrat im Juli 2023 vorgestellt worden.

Er betont, die Feuerwehr denke gesamtstadtisch und nicht in einzelnen Stadtteilen. Die
Einsatzfahrzeuge unterstutzten sich gegenseitig, Sonderaufgaben widrden stadtweit
wahrgenommen. Die Abteilung Eutingen sei personell hervorragend aufgestellt und insbesondere
durch ihre erfolgreiche Jugendarbeit zukunftsfahig. Gleichzeitig nehme jedoch die Zahl der
tagsUber verfugbaren ehrenamtlichen Einsatzkrafte aufgrund fehlender Arbeitsplatze im Stadtteil
ab. Aus diesem Grund sei gemeinsam mit der Abteilung Eutingen die Idee einer gemeinsamen
Feuerwache fur Berufs- und Freiwillige Feuerwehr entwickelt und in den Feuerwehrbedarfsplan
aufgenommen worden. Durch die gemeinsame Nutzung von Fahrzeugen, Gebaudetechnik und
Infrastruktur konne die Einsatzbereitschaft dauerhaft wirtschaftlich und leistungsfahig
sichergestellt werden. Die Standortentscheidung musse sich an den BedUrfnissen der Freiwilligen
Feuerwehr orientieren. Das ehrenamtliche Engagement sei von unschatzbarem Wert und musse
erhalten werden. Die Stationierung der Fahrzeuge diene nicht ausschlielich Eutingen, sondern
der gesamten Stadt. Wirden kUnftig einzelne Stadtteile Uber gesamtstadtische
Feuerwehrstrukturen entscheiden, hatte dies erhebliche Auswirkungen auf die
Einsatzorganisation.

MaRgeblich sei doch die Frage, wie die Feuerwehr auch in 20 bis 30 Jahren leistungsfahig bleiben
kdnne. Entscheidungen mussten deshalb auf Grundlage fachlicher Fakten und nicht von
Vermutungen getroffen werden.

Er geht auf das Thema Starkregen ein: Dieses sei zum Zeitpunkt der Bewertungsmatrix noch
nicht vollstandig bearbeitet gewesen. Zwischen Dreschplatz und Turnplatz gebe es zwar
Unterschiede, entscheidend sei jedoch, dass bei extremen Starkregenereignissen die Senke im
Bereich der EnzstraRe unabhangig vom Feuerwehrstandort nicht passierbar ware. Hierbei handle
es sich um ein gesamtstadtisches Problem, das kUnftig durch geeignete MaRnahmen angegangen
werden musse.

Er nimmt Stellung zu den geduBBerten Bedenken hinsichtlich Schule und Verkehr. Bereits heute
befinde sich die Feuerwehr unmittelbar an der Schule. Die morgendliche Verkehrssituation werde
vor allem durch Elterntaxis gepragt, die teilweise sogar die Ausfahrt der Feuerwehr blockierten.
Mit einer gemeinsamen Feuerwache entfielen tagstber die Anfahrten zahlreicher ehrenamtlicher
Einsatzkrafte mit Privatfahrzeugen. Die Berufsfeuerwehr wirde mit ein bis zwei
Einsatzfahrzeugen ausrtcken. Moderne Feuerwachen verflgten zudem Uber Ampelanlagen,
sodass Martinshérner erst auBerhalb des Geldndes eingeschaltet werden mussten.

Er stellt fest, dass die Zahl der Feuerwehreinsatze in der &ffentlichen Diskussion teilweise
Uberschatzt werde. Das kleine 1x1 helfe hier auch, wenn man zweitausendzweihundert Einsatze
durch dreihundertfunfundsechzig teile, dann komme man auf rund sechs Einsatze pro Tag,
verteilt Uber 24 Stunden. Das seien sicher weniger als die Fahrten der Elterntaxis.

Er auBert Bedauern, dass Feuerwehrangehorige in der 6ffentlichen Diskussion teilweise
persdnlichen Angriffen und unsachlichen VorwUrfen ausgesetzt seien und gar zur Gefahr stilisiert
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wUlrden. Dies belaste die Einsatzkrafte erheblich und werde ihrer wichtigen Aufgabe fur die
Sicherheit der Bevolkerung nicht gerecht. Eine gemeinsame Feuerwache ermégliche es, dass
werktags tagsuber innerhalb klrzester Zeit qualifizierte Einsatzkrafte auch bei medizinischen
Notfallen vor Ort seien. Dies erhdhe die Sicherheit der Bevolkerung erheblich. Er sei gesetzlich
verpflichtet, die aus feuerwehrfachlicher Sicht beste Ldosung vorzuschlagen. Die aus seiner Sicht
stadtebaulich glnstigere Ldsung auf dem Turnplatz habe sich leider nicht realisieren lassen.

Er verweist darauf, dass die Beschlussvorlage zugleich eine verbindliche stadtebauliche
Uberplanung des Inselareals vorsehe und hierfiir bereits Planungskosten beriicksichtigt worden
seien. Dies sei Bestandteil des Gesamtpakets.

Er appelliert abschlieBend, Entscheidungen auf der Grundlage belastbarer Fakten und nicht
aufgrund besonders lauter Stimmen oder irrefUhrender Kl-Darstellungen zu treffen. Die
Feuerwehr trage hierfur die fachliche Verantwortung.

BM Tobias Volle erlautert, er habe nach seinem Amtsantritt im Juli 2024 auf Anregung des
Ortsvorstehers samtliche vorgeschlagenen Alternativstandorte erneut prifen lassen, um den
vielfach geduBerten Standortfragen nachzugehen. Untersucht worden seien unter anderem ein
Gewerbegrundstlck (ehemals Colordruck), das Mahle-Behr-Gelande, ein Standort an der B 10
sowie das Grundstlck der Alevitischen Gemeinde bzw. Firma Pfrommer. Auch mit
Grundstuckseigentimern seien Gesprache gefuhrt worden, um maogliche Verkaufsbereitschaften
auszuloten.

Er berichtet, im Vorfeld der Burgerinformationsveranstaltung sei eine Bewertungsmatrix
entwickelt worden. Diese sei erst in diesem Zusammenhang und gemeinsam mit den zustandigen
Fachamtern entstanden. Ziel sei gewesen, anhand objektiver Kriterien eine nachvollziehbare
Bewertung der Standorte vorzunehmen. Dreschplatz und Sportplatz hatten dabei die gleiche
Gesamtpunktzahl erreicht, jedoch aufgrund unterschiedlicher Starken. Die Matrix berucksichtige
bewusst feuerwehrfachliche Kriterien starker als andere Aspekte, da es sich um die
Standortsuche fur eine Feuerwache handle. Die Beschlussvorlage greife zugleich den seit Jahren
bestehenden Wunsch des Ortschaftsrats auf, das gesamte Inselareal stadtebaulich zu Uberplanen.
Deshalb sei die Feuerwache mit der Entwicklung des Gesamtareals einschlieBlich Hallenbad,
Schule, Kindergarten und weiterer Flachen verknUpft worden.

Er stellt klar, Gegenstand der anstehenden Entscheidung sei ausschlieBlich die
Standortfestlegung und nicht bereits eine konkrete Bauplanung. Eine fertige Planung existiere
daher noch nicht. Nach einer Standortentscheidung solle im Rahmen eines
Wettbewerbsverfahrens eine stadtebaulich und funktional Uberzeugende Lésung durch
verschiedene PlanungsbUros entwickelt werden. Die Frage der Parkierung werde im weiteren
Planungsverfahren mitgeldst werden mussen. Am Dreschplatz sei dies deutlich schwieriger und
kostenintensiver als am Turnplatz. Voraussichtlich werde hierflr eine Quartiers- oder Parkgarage
erforderlich, in der man dann aber leider nicht kostenfrei parken kédnne. Die Verwaltung sei jedoch
bereit, diese Konsequenzen mitzutragen, da keine realistische Alternative mehr gesehen werde.
Eine Verschiebung der Entscheidung sei nicht sinnvoll. Die Planungen liefen bereits seit mehreren
Jahren, nun musse eine Standortentscheidung getroffen werden, damit die eigentliche Planung
beginnen kdnne.

Er erklart, unabhangige Fachgutachten seien zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht erforderlich.
Diese wurden im weiteren Planungs-, Bebauungsplan- und Baugenehmigungsverfahren eingeholt
und in die erforderlichen Abwagungen einbezogen.

Der Begriff ,verbleibendes Inselareal” sei in den Anlagen zur Beschlussvorlage eindeutig
abgegrenzt und umfasse den Bereich von Schule, Schwimmhalle, Kindergarten und weiteren
angrenzenden Flachen.

Er fUhrt zum Wasserschutz aus, Dreschplatz und Sportplatz lagen in einer anderen
Wasserschutzzone als der Bereich an der B 10. Eine Bebauung der beiden vorgesehenen
Standorte sei grundsatzlich genehmigungsfahig, wahrend eine Bebauung im Bereich der B 10
nach der Gesamtabwagung nicht genehmigungsfahig sei.

OV Renner fragt, ob noch jemand etwas zur angesprochenen Spaltung der BlUrgerschaft sagen
wolle.
EBM Buscher findet, dass die Eutinger das fur sich beantworten mussten.

OV Renner Ubergibt das Wort an die Fraktionen.

OR Vollmer bedankt sich fur die Ausfuhrungen und weist darauf hin, dass es sich an diesem Tag
um eine auBerst wichtige und emotionale Abstimmung fur Eutingen handle. Es misse versucht
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werden, eine gute Lodsung fur die Feuerwehr, den Turnverein und insbesondere fur die Blrger von
Eutingen zu finden, da deren Schutz im Vordergrund stehe.

Ein wesentlicher Punkt sei die Vermeidung einer Spaltung des Ortes. Dazu kdnnten weder der
BuUrgermeister noch der Ortschaftsrat allein beitragen, sondern nur die gesamte Eutinger
BUrgerschaft. Er appelliert an die Gemeinschaft, sich vor Augen zu fUhren, dass in einer
Demokratie Entscheidungen getroffen werden mussten, die nicht immer jedem gefallen kdnnten.
Die Pflicht, das anstehende Ergebnis mitzutragen, liege bei allen BUrgern gemeinsam und nicht
speziell bei der Feuerwehr oder dem Turnverein.

AbschlieBend bittet er darum, sich nicht weiter zu polarisieren. Obwohl im Vorfeld bereits Dinge
vorgefallen seien, die unter die Gurtellinie gegangen seien, musse nach der Entscheidung
gemeinsam daran gearbeitet werden, dass sich das Miteinander wieder verbessere.

OR T. GoRBweiler stellt vorab klar, dass der Gemeinderat im damaligen Feuerwehrbedarfsplan die
LInsel” nicht explizit fixiert habe. Es sei lediglich festgehalten worden, dass dieser Standort
untersucht und in den Fokus genommen werden solle. Einzig fUr Eutingen sei damals der
Standort ,West"” verankert gewesen. Bei den UB bestehe keine grundsatzliche Ablehnung der
Feuerwache: Der Redner betont, dass die Ablehnung der aktuellen Vorlage (Variante
Dreschplatz) keineswegs eine Ablehnung der neuen Feuerwache Ost an sich darstelle. Diese
werde auch aus Sicht seiner Gruppierung fur den Bevolkerungsschutz dringend bendtigt.

Die Fraktion ,Zukunftsperspektive fur Pforzheim® werde im Gemeinderat zwar mehrheitlich mit
,Ja“ stimmen, da die Wache eine Zukunftsperspektive fur die Gesamtstadt darstelle. Die Eutinger
Insel werde dadurch jedoch geopfert. Daher lehnten die Unabhangigen Blrger die Dreschplatz-
Vorlage heute mehrheitlich ab.

Er fUhrt aus, dass man die urspringliche Variante , Turnplatz” sehr begrlfi3t hatte, da diese im
Konsens mit allen Beteiligten gestanden habe. Dieser Variante wlrde man auch kinftig jederzeit
zustimmen. Er duBert die Hoffnung, dass der Sportkreisvorsitzende bis zur Gemeinderatssitzung
noch eine vermittelnde Brlcke bauen kdénne.

Der Dreschplatz werde von den UB nicht als reiner Festplatz, sondern als wertvoller Freiraum fur
das gesamte Inselareal sowie als wichtiger Parkplatz fur die Anwohner verstanden.

Er zeigt sich empdrt Uber eine Aussage aus dem Hauptausschuss, wonach Eutingen sich mit
seinen Belangen bezlglich des Dreschplatzes ,hinten anstellen” musse. Er entgegnet, dass
Eutingen sich bereits in der Vergangenheit stets hintenangestellt habe:

bei der Eingemeindung, gegen die damals knapp 80% der Burger gestimmt hatten,

durch die Einbringung wertvoller Industriegebiete und Steuereinnahmen fur Pforzheim,

beim immer noch ausstehenden Bau der versprochenen Turnhalle,

wahrend Huchenfeld ein neues Hallenbad und Hohenwart einen neuen Aussichtsturm erhielten.
Die Gegenstimme zur Bebauung des Dreschplatzes sei daher auch als deutliches Signal zu
verstehen, dass sich Eutingen kunftig nicht mehr weiter hintenanstellen wolle.

Sollte der Gemeinderat in der kommenden Woche mehrheitlich fur die Vorlage stimmen und
keine anderweitige Einigung mit dem Turnverein Eutingen erzielt werden, werde man diese
Entscheidung als Demokraten und aus Respekt vor allen Beteiligten selbstverstandlich
akzeptieren. Man werde die weiteren Planungs- und Bauphasen der Feuerwache konstruktiv
begleiten.

Der Redner beantragt abschlieBend, den Punkt 6 der Vorlage getrennt abzustimmen.

ORIn Walter erklart, dass sich auch die SPD gegen den Antrag fUr den Standort ,,Dreschplatz”
aussprechen werde. Dies richte sich jedoch keineswegs gegen die Feuerwehr an sich; vielmehr
halte die SPD den Dreschplatz fUr die ungeeignetste aller Optionen. Dem urspringlichen Entwurf,
der den ,Turnplatz” vorgesehen habe, hatte die SPD - wenn auch schweren Herzens -
zugestimmt, da sich alle anderen aufgezeigten Alternativen als nicht machbar erwiesen hatten.
Die SPD befurworte es ausdriicklich, Uber die Uberplanung separat abzustimmen. Das gesamte
Inselareal mUsse als zusammenhangender Gesamtbereich Uberplant werden. Da der Dreschplatz
zwingend Teil dieses Gesamtprojekts sein musse, kdnne dort keine Feuerwehr gebaut werden.
Auch aus diesem Grund werde die Vorlage zum Dreschplatz abgelehnt.

OR Baitinger schlie3t sich den Worten von OR T. GoRRweiler an. Denn die Feuerwehr mUsse
kommen, das sei nicht die Frage. Zu 90% gehe es um den Standort, nicht per se um die
Feuerwehr. Auch er ist der Meinung, dass fur Eutingen an Wertschatzung nichts zurickkomme.
Sei es Industriegebiet Buchbusch und Obsthof auf Eutinger Gemarkung, die lange erwartete
Sporthalle, das Schwimmbad-Personal, das immer nur in Eutingen abgezogen werde. Er halte es
fUr eine Unterstellung, dass man die Feuerwehr nicht wertschatze, das habe es noch nie gegeben.
Der neue Turnplatz im Austausch ware kleiner als der bestehende. Andererseits wirde der
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Dreschplatz rund um die Uhr als Parkplatz gebraucht. Er erinnert an das Hochwasser der 90er
Jahre und sehe einen Vorteil darin, die Topografie (erhdhte Lage) der B10 zu nutzen. Er werde
die Vorlage daher ablehnen.

OV Renner bedankt sich eingangs bei der Freiwilligen Feuerwehr fir deren unermudlichen,
ehrenamtlichen Einsatz rund um die Uhr, ohne den es keinen funktionierenden
Bevélkerungsschutz in Eutingen gabe, weshalb der Erhalt der Wehr oberste Prioritat haben
musse. Ebenso sprach er den engagierten BlUrgerinnen und Blrgern in den Vereinen und
Initiativen seinen Dank und Respekt flr das investierte Herzblut aus und betonte, dass man nun
gemeinsam nach realistischen L&sungen suchen musse. Ein rasches Handeln sei zwingend
erforderlich, da kein Wunschstandort zur Debatte stehe, sondern die dauerhafte Sicherung des
Bevoélkerungsschutzes, zumal die Tageinsatzbereitschaft der Wehr derzeit nicht mehr auf dem
nétigen Stand sei und eine neue Tagfeuerwache mit Kraften der Berufsfeuerwehr eingerichtet
werden solle. Der aktuelle Zustand des Feuerwehrhauses werde nur noch teilweise geduldet,
und eine bloBe Anpassung an die Vorschriften wirde wegen zu geringer Fahrzeugabstande den
Verlust von etwa einem Drittel der Einsatzplatze sowie eine Reduzierung der Fahrzeuge von
acht auf funf nach sich ziehen, was die Qualitat der Wehr massiv verschlechtere.

Bei der Bewertung der Standorte fUhrte er aus, dass das Mahle-Behr-Geldande ungeeignet sei, da
die vorgeschriebenen Einsatzzeiten von dort aus nicht erreicht werden kénnten, wohingegen die
Wache auf die Insel gehdére, um die Anfahrtszeiten einzuhalten. Zudem beflrchtete er als
ehemaliger Schulleiter, dass an einem Randstandort wie der B10 die Jugendfeuerwehr und die
Attraktivitadt der Feste leiden wirden; das Gelande an der B10 sei zwar fachlich gut, doch drohe
hier durch den angeklindigten Widerstand der Stadtwerke ein massiver zeitlicher Verzug. Der
Sportplatz ware seine favorisierte Option gewesen, da die Wache auBerhalb des Schulwegs lage,
ein neuer Sportplatz mit direkter Schulanbindung entstiinde und die Parkplatze erhalten blieben,
wobei die Stadt die Folgekosten hatte Gbernehmen muissen, um den Turnverein finanziell zu
entlasten. Da dieser jedoch rechtliche Schritte angeklindigt habe, sei auch dieser Weg blockiert.
Als einziger aktuell realistischer und umsetzbarer Standort bleibe somit nur der Dreschplatz
Ubrig, wobei die bendtigten Parkplatze mitgeplant wirden. Dennoch bat er den Turnverein
dringend darum, die Gesprache fortzuflhren, und appellierte an die Blirgermeister zu prifen, ob
trotz des heutigen Beschlusses noch Handlungsspielraum fir den Sportplatz bestehe.
AbschlieBend mahnte er, dass es keine Spaltung zwischen der Feuerwehr, dem Turnverein und
der Bevolkerung geben dirfe, da alle das Beste fur Eutingen wollten. Nach der heutigen
Entscheidung Uber die beste realistische Losung misse man gemeinsam an der besten
Umsetzung fUr eine starke Feuerwehr und ein gutes Miteinander arbeiten.

OR Lipps stellt eingangs klar, dass der Feuerwehr insgesamt fur ihre Arbeit in den Diensten der
Bevolkerung sowie sowohl dem Turnverein Eutingen als auch der Freiwilligen Feuerwehr flr ihre
wertvolle Jugendarbeit im Stadtteil zu danken sei. Hinsichtlich der Standortsuche fUhrt er aus,
dass die Option an der B10 zwar die beste Lésung gewesen ware, diese jedoch aufgrund der
nahezu aussichtslosen Genehmigungslage faktisch nicht mehr zur Verfligung stehe und nicht
weiterverfolgt werden kénne. Da somit ohne gréBere Zeitverluste nur der Sportplatz und der
Dreschplatz als realistische Mdglichkeiten verblieben, der Turnverein jedoch im Falle einer
Planung auf dem Sportplatz den Rechtsweg angeklndigt habe, drohten dort erhebliche
Verzbdgerungen. Da die Situation jedoch im wahrsten Sinne des Wortes brenne und der Neubau
fur die Einsatzfahigkeit, die Hilfsfristen und aufgrund auslaufender Ubergangslésungen dringend
erforderlich sei, wiege der Bevélkerungsschutz in dieser Abwdagung schwerer als der Erhalt des
bisherigen Zustands. Obwohl er den Wegfall des Dreschplatzes und dessen wichtige Funktion
fur die Gemeinschaft ausdrlcklich nicht fur eine gute Entwicklung halte, sehe er keine
realistische Alternative dazu, der vorliegenden Beschlussvorlage zuzustimmen. Um dennoch den
widerstreitenden Interessen gerecht zu werden, stellte er einen Erweiterungsantrag, wonach die
Stadt die Planungen auf dem Dreschplatz wie vorgeschlagen fortflhren, parallel dazu aber bis
zum Erreichen eines ,Point of no Return” weiterhin das Gesprach mit dem Turnverein suchen
solle. Sollte der Verein im Zuge dessen doch noch einem Standortwechsel des Sportgelandes
zustimmen, solle sich die Stadt die Option offenhalten, die Planungen entsprechend anzupassen,
um so die Chance auf den langfristigen Erhalt des Dreschplatzes zu wahren. Dieser zweigleisige
Weg stelle den verantwortungsvollsten Kompromiss dar, um die dringend erforderlichen
Planungen nicht weiter zu verzégern und zugleich eine einvernehmliche L&ésung offenzuhalten.
(Der Antrag wurde im weiteren Verlauf der Sitzung wieder zurlickgezogen, da obsolet.)

ORIn Wilhelm verweist eingangs auf eine zu Beginn ausgelegte Tischvorlage und schloss sich
der Auffassung an, dass Eutingen in der Vergangenheit oft zu kurz gekommen sei. Deshalb

Pforzheim, 25. August 2026 | Niederschrift «SITEXT» 10/14



bringe sie oder er einen Erganzungsantrag zur Beschlussvorlage ein. Dabei stellte der Redner
klar, dass die Notwendigkeit einer leistungsféahigen Feuerwache Ost keineswegs infrage gestellt
werde; es gehe heute nicht darum, Feuerwehr, Schule, Vereine oder die Blrgerschaft
gegeneinander auszuspielen, sondern um die richtige Reihenfolge einer verantwortungsvollen
Ortsentwicklung. Kritisch duBert sie sich zu einer Passage der Beschlussvorlage, wonach die
stadtebauliche Uberplanung des stidlich angrenzenden Inselareals und des Oberen Wérths nicht
Gegenstand des Verhandlungsverfahrens flr den Neubau der Feuerwache sein, sondern als
eigenstandiger Schritt spater mit der fortgeschrittenen Planung abgestimmt werden solle. Dies
bedeute in verstandlicher Sprache, dass die Feuerwache nun konkret finanziert und
standortbezogen geplant werde, wahrend die Gesamtentwicklung Eutingens davon abgetrennt
und auf spater verschoben werde. Wahrend flr die Feuerwache ein klarer Rahmen, ein
Terminplan und Planungsmittel vorlagen, fehlten fUr die Gesamtplanung des Inselareals ein
verbindlicher Beginn, ein Abschlusszeitpunkt, ein eigenes Budget sowie ein klarer politischer
Entscheidungsschritt. Dabei sei die Gesamtplanung keine neue Forderung: Bereits im Jahr 2020
seien Schule, Ganztagsbetreuung, Sporthalle, Feuerwehr, Parkplatze und der Bauhof als
Bestandteile einer Machbarkeitsstudie fUr das gesamte Inselareal genannt worden. Trotz
wiederholter Zusagen in den Jahren 2021 und 2024 sowie entsprechender Empfehlungen des
Finanzausschusses sei die Sporthalle auch im Jahr 2025 in keiner konkreten Planung enthalten
gewesen. Die entscheidende Frage am heutigen Tag sei daher nicht, ob man fUr oder gegen die
Feuerwache gestimmt habe, sondern ob man bereit sei, eine der letzten zusammenhadngenden
Entwicklungsflachen Eutingens festzulegen, bevor die seit Jahren zugesagte Gesamtplanung
verbindlich vorgezogen werde. Der Ortschaftsrat mUsse die langfristigen Interessen der
Ortschaft wirksam in die Entscheidung einbeziehen. Die vorliegenden Antrage verfolgten das
Ziel, einen zeitlichen Fixpunkt zu setzen und die Gesamtplanung des Inselareals der
Feuerwachenplanung gleichzustellen, wie es von stadtischer Seite ohnehin regelmaBig zugesagt
worden sei.

OR Gossweiler erkundigt sich bezlglich des zuvor eingebrachten Antrags sowie des ersten
Antrags von Herrn Lipps, ob es sich dabei um eigenstandige Antrdge handle oder ob diese an
ein Ja oder Nein zur heutigen Hauptvorlage gekoppelt seien, beziehungsweise, ob darlber heute
parallel als separate BeschlUsse abgestimmt werden kdnne. Zudem griff er die zuvor
thematisierte Sorge vor einer Spaltung des Ortes auf und betonte, dass eine solche von
niemandem gewollt werde. Er verglich die Situation mit einem FuBBballspiel, bei dem neunzig
Minuten lang gekampft, geschimpft und gefoult werde, was in dieser Phase dazugehore; in einer
solchen Phase habe man sich bis heute befunden. Nach dem Abpfiff - im Ubertragenen Sinne
nach der anstehenden Abstimmung im Gemeinderat - gehdre es sich jedoch, als faire
Sportsleute vom Platz zu gehen und das Ergebnis zu akzeptieren. Auch wenn man am heutigen
Tag mit Nein stimme, werde man eine spatere Ja-Entscheidung des Gemeinderats akzeptieren,
um far die Zukunft ein friedvolles Eutingen zu bewahren.

OV Renner bedankt sich flr die abschlieBenden Worte, die gut zur WM passten. Er schlagt vor,
den Antrag von Frau Wilhelm als eigenstandigen Antrag zu behandeln und diesen zuerst
abzustimmen, da er aus seiner Sicht der weitestgehende sei; dieser fordere im Grunde, die
vorliegende Beschlussvorlage gar nicht erst abzustimmen, was letztlich einer Ablehnung
gleichkomme und stattdessen eine ganzheitliche Uberplanung, Biirgerbeteiligung, eine
verbindliche Zeitschiene sowie Sicherheit und Gutachten verlange. Bezlglich des
anschlieBenden Antrags von Herrn Lipps duBerte der Redner die RUckfrage, ob dieser generell
unabhangig vom Ausgang der Abstimmung - also sowohl bei einem Ja als auch bei einem Nein
zum Dreschplatz- gelten solle oder ob die Gesprache mit dem Turnverein nur im Falle einer
Zustimmung fortgefUhrt werden sollten. Man stimme nun darUtber ab, ob der Dreschplatz der
favorisierte Standort sei, was sich nach der vorzuziehenden Abstimmung Uber den Antrag von
Frau Wilhelm zeigen werde.

EBM Buscher bittet darum, im Rahmen der Gesamtdiskussion noch einmal einige Punkte
herausstellen zu dirfen und bezieht sich dabei auf die Aussagen von Frau Walter sowie Herrn
Gossweiler. Er stellt unmissverstandlich klar, dass man den Sportplatz ebenfalls sehr gerne als
Favoriten gehabt hatte. Der einzige Grund fir das Umschwenken sei das Schreiben von vor
vierzehn Tagen gewesen, in dem der Turnverein deutlich angekindigt habe, den Klageweg zu
beschreiten. Zum Wohle der Feuerwehr sowie der Eutinger Blrgerinnen und BUrger und zur
Sicherung des Brandschutzes habe man sich daher umentschieden. Sollte der Verein doch noch
umschwenken, woflr es derzeit allerdings keine Anzeichen gebe, kbnne man sicherlich dartber
sprechen. Dieses Umschwenken mUisse dann jedoch schnell gehen und durfe sich nicht Gber ein
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halbes oder ganzes Jahr hinziehen. Sobald man in ein Verhandlungsverfahren fir die Feuerwehr
einsteige, sei dieses aufgrund eines sachlogischen Zusammenhangs immer standortgebunden,
wozu BM Volle gerne noch ndhere Ausfihrungen machen kénne. Daher sei Eile geboten, zumal
die Entscheidung bereits am kommenden Dienstag im Gemeinderat falle. Sollte der in der
Zeitung erwahnte Appell von Herrn Wiedemann (Sportkreis) Erfolg haben, wirde man dies sehr
begriBen. AbschlieBend bekraftigte der Redner nochmals, dass man den Sportplatz bevorzugt
hatte.

BM Volle bestatigt, dass eine Standort-Entscheidung getroffen werde und wenn der
Gemeinderat daflr stimme, sei der Platz gesetzt und das Verfahren werde angestoBBen. Der
,Point of no return” sei am 21.07.2026 um 12 Uhr erreicht. Bis dahin k&nne sich der Turnverein
noch schriftlich melden, mindliche Zusagen kénne man in diesem Fall nicht annehmen. Zum
Terminus ,verbleibende Flache” erganzt er, dass nach Planung der Feuerwache buchstablich
eine Restflache auf dem Inselareal verbleibe, egal, welcher Standort gewahlt werde. Das der
Bereich Uberplant werde, stehe zudem in der Vorlage. Die Feuerwache musse an der StralRe
stehen - das sei alternativlos.

ORin Wilhelm bedankt sich fur die Ausfihrungen und weist darauf hin, dass auch in der
vorliegenden Beschlussvorlage erwahnt werde, dass sich das Amt fur Umweltschutz mit
Bedenken geauBert habe. Dieses Wort komme in der Vorlage im Zusammenhang mit dem B10-
Standort vor. Sie habe sich die Plane zum B10-Ausbau noch einmal angesehen; dort gebe es
bereits sehr gute Plane zum Schutz der Brunnen. Dem ausgearbeiteten Faktencheck sei zu
entnehmen, dass derzeit noch zwei Brunnen aktiv genutzt wirden, wobei die B10 Uber ihre
gesamte Lange und somit vor allem auf diese aktiven Brunnen zubewegt werde. In diesem
Zusammenhang stellte sie die Frage, welche konkreten Gutachten oder genauen
Untersuchungen vorlagen, dass die Bedenken des Umweltamtes, welches dem Dezernat von
Herrn BM Volle unterstehe, so geduBert werden kénnten. Bezlglich des Faktors Zeit hinterfragt
sie das Vorgehen der Stadt in den vergangenen Jahren, da der Feuerwehrbedarfsplan bereits
seit 2020 vorliege und 2021 abgestimmt worden sei. Die Uberplanung des Inselareals sowie die
gesamte Feuerwehrdiskussion hatten langst stattfinden kdénnen; sie selbst habe bereits im April
2024 als BUrgerin an der Ortschaftsratssitzung teilgenommen, in der die Machbarkeitsstudie
vorgestellt worden sei, doch sei seither nicht viel passiert. Zudem auBert sie Unverstandnis
darlber, dass eine Bewertungsmatrix erst fir eine Informationsveranstaltung erstellt worden sei.
Aus ihrer Sicht hatte eine solche Matrix von Anfang an vorliegen mussen, um sich tiefgrindig
Gedanken Uber alle Flachen in und um Eutingen zu machen und eine fundierte
Standortentscheidung zu treffen, anstatt nun kurz vor der Sommerpause hastig beschlieBen zu
mussen. Es sei daher fragwilrdig, warum es nun als Verzdégerung dargestellt werde, wenn man
dem Antrag nicht zustimme, da die Stadt selbst einen groBen Teil dazu beigetragen habe, dass
viel Zeit ungenutzt verstrichen sei und geflhlt nichts passiert sei, wahrend letztlich alles hinter
verschlossenen TUren ausgehandelt worden sei.

BM Volle antwortet, dass er eigentlich gar nichts mehr hinzufligen muUsse, da sowohl dem
Ortschaftsrat als auch dem Gemeinderat die ausfUhrliche Sichtweise der Verwaltung sowie der
Faktencheck schriftlich vorlagen. Darin stehe alles Wesentliche, was man nun glauben kénne
oder eben nicht. Dies sei genau der entscheidende Punkt; man kénne zwar darlber diskutieren,
ob die Welt rot, griin oder wei3 sei, doch wenn man die Fakten nicht wahrhaben wolle, sei dies
das gute Recht des Einzelnen. Man kénne die Standortdiskussion zwar noch hundertmal flUhren,
auch in einem, zwei oder funf Jahren, doch am Ende werde es immer nur diese zwei Standorte
geben und keine anderen.

OR Hettmanczyk méchte als Architekt aus fachlicher Sicht eine entsprechende Einschatzung
abgeben. Ihn oder sie zerreiBe die Situation zu einem gewissen Grad: Einerseits wolle er der
Feuerwehr keineswegs Steine in den Weg legen, da man die Wehr dringend brauche und fur
deren Arbeit dankbar sei. Andererseits sei der Dreschplatz aus stadtebaulicher Sicht der
schlechteste Platz, den es fUr den Ort geben kénne. Dabei gehe es ausdricklich nicht um dessen
Funktion als Festwiese, sondern darum, dass mit dem Bau dort ein Pflock eingeschlagen werde;
wie auch BM Volle ausgefihrt habe, mache dies eine spatere Uberplanung des hinteren Bereichs
fast schon UberflUssig, weil dadurch bereits zu viele Fakten geschaffen wirden. Obwohl er wisse,
dass er damit einigen Beteiligten auf die FURe trete, richte er aus stadtebaulicher Perspektive
den dringenden Appell an den Turnverein, nochmals gesprachsbereit zu sein und die Situation
als Chance zu begreifen. Dies sei aus staddtebaulicher Sicht die klar zu bevorzugende Variante.
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ORin Wilhelm stellt den Antrag, keine Standortvorfestlegung fir die neue Feuerwache Ost zu
treffen, bevor eine verbindliche Gesamtplanung des Inselareals vorliegt. Dem Gemeinderat wird
empfohlen, die standortbezogenen Beschlusspunkte so lange zurlckzustellen, bis vier zentrale
Bedingungen erfullt sind:

e Ganzheitliche Uberplanung: Das an den Dreschplatz angrenzende Inselareal sowie der
Obere Worth (einschlieBlich Schule, Sporthalle, Sportflachen, Kindergarten, Jugend- und
Vereinsflachen, Bauhof und Freiflachen) missen sofort einer stadtebaulichen
Gesamtplanung unterzogen werden.

e Sicherheit und Gutachten: Es missen eine abgeschlossene Verkehrsuntersuchung (unter
Berlcksichtigung der Schulwegsicherheit, der Alarmparker und des Einsatzverkehrs bei
Rund-um-die-Uhr-Betrieb) sowie ein vergleichender Risikonachweis bezlglich
Wasserrechts und Starkregen flr das Inselareal, den B10- und den Mahle-Behr-Standort
vorgelegt werden.

e Burgerbeteiligung: Eutinger Vereine, Blrgerinnen und Blrger sowie der Ortschaftsrat
sind Uber Workshops eng in die stadtebauliche Planung einzubinden.

e Verbindliche Zeitschiene: Die Stadtverwaltung muss bis spatestens 31.01.2027 einen
verbindlichen Rahmentermin- und Finanzierungsplan flr die Umsetzung der
Gesamtplanung vorlegen.

Sperrvermerk und Berichtspflicht

Die fur die Feuerwache vorgesehenen Planungsmittel in H6he von 3 Millionen Euro sollen bis zur
Erfallung dieser vier Punkte gesperrt bleiben. Zudem wird die Verwaltung verpflichtet, dem
Ortschaftsrat Eutingen ab Oktober 2026 alle drei Monate in 6ffentlicher Sitzung Uber den
Fortschritt der Gesamtplanung zu berichten.

Begrindung

Ein Investitionsvolumen von Uber 40 Millionen Euro erfordert maximale Sorgfalt; ein solches
Projekt darf nicht isoliert und ohne vorherige Klarung des verkehrlichen, schulischen und
sozialen Umfelds beschlossen werden. Der Antrag stUtzt sich auf die Beschlussvorlage der
Verwaltung selbst, wonach die stadtebauliche Uberplanung des Inselareals und des Oberen
Wérths als eigenstdndiger Schritt mit der Feuerwachen- und Dreschplatzplanung abzustimmen
ist. Diese Ergebnisse mussen folglich vorliegen, bevor durch die Standortfestlegung der Wache
vollendete Tatsachen zulasten der zukUnftigen Entwicklung von Schule, Sporthalle und
Kindergarten geschaffen werden. Die Notwendigkeit einer modernen Feuerwache wird dabei
ausdrlcklich nicht infrage gestellt; es soll lediglich die von der Verwaltung selbst zugesagte
Planungsreihenfolge eingehalten werden.

Im Wege der Abstimmung wird der Antrag von ORin Wilhelm mit 3 Ja-Stimmen, 7 Nein-
Stimmen und 5 Enthaltungen abgelehnt.

OV Renner erklart, seiner Auffassung nach kénnte ein rechtliches Problem entstehen, falls sich
der Turnverein entgegen der bisherigen Annahme doch flr die Umsetzung entscheiden sollte
und der Ortschaftsrat heute einen abweichenden Beschluss fassen wlrde. Er wlrde daher gern
ein - rechtlich nicht verbindliches - Stimmungsbild dartUber einholen, wer der urspringlichen
Beschlussvorlage, also der Bebauung des Turnplatzes, zustimmen wirde.

ORIin Dr. Langer-Glock beflrchtet ein Problem, wenn man heute flr den Dreschplatz stimmt. Sie
mochte die Option Turnplatz nicht leichtfertig aus der Hand geben.

BM Volle erklart, fur den Fall, dass vom TV Eutingen ein entsprechendes Signal sowie eine
schriftliche und rechtsverbindliche Vereinbarung vorlagen, wirde er dem Gemeinderat
empfehlen, die Tischvorlage zurlckzuziehen und Uber die urspringliche Sitzungsvorlage zur
Bebauung des Turnplatzes zu beschlieen. Voraussetzung hierflr sei jedoch eine schriftliche und
rechtsverbindliche vertragliche Regelung.
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OR Kuppinger beantragt eine geheime Wahl, sowohl flr das Stimmungsbild als auch fir die
Abstimmung der Beschlussvorlage, da es in der Vergangenheit Anfeindungen, u.a. gegen ihn
selbst, wegen bestimmter Abstimmungsergebnisse gegeben habe.

OV Renner erlautert, er wolle ein unverbindliches Stimmungsbild darlber einholen, wer einer
Bebauung des Turnplatzes mit der Feuerwache zustimmen wirde. Voraussetzung hierflr sei,
dass der Turnverein mit einer entsprechenden Bebauung einverstanden ware. Es werde
ausdrlcklich keine Entscheidung Uber den Turnverein hinweg getroffen, sondern lediglich ein
Stimmungsbild flr diesen Fall eingehoilt.

Nach allgemeiner Zustimmung zur Abstimmung und durchgeflhrter geheimer Wahl ergibt sich
folgendes Ergebnis:

12 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung sind fir den Turnplatz als Wunschstandort der
neuen Feuerwache.

OR Vollmer stellt den Antrag, Punkt 6 der Beschlussvorlage getrennt abzustimmen.
OR T. GoBweiler schlieB3t sich an.

ORin Dr. Langer-Glock wiederholt, dass das Stimmungsbild ,,hinGber” sei, wenn der OR jetzt mit
Ja stimme.

BM Volle antwortet, dass man nach einem etwaigen Signal des Turnvereins selbstverstandlich
dem Gemeinderat die bessere Losung vorschlagen werde.

OR Vollmer und OR T. GoBweiler ziehen ihren Antrag auf Grund der Zusicherung von BM Volle
zurlck.

OR Baitinger fragt, wie verbindlich das Abstimmungsergebnis sei.

OV Renner erklart, dass der Ortschaftsrat beratend, nicht beschlieBend tatig sei.

Im Wege der geheimen Abstimmung ergibt sich folgendes Ergebnis:
Die Vorlage SO798 wird mit 7 Ja-Stimmen, 8 Nein-Stimmen und O Enthaltungen abgelehnt.

TOP 6 Spenden
Keine.
TOP 8 Anfragen der Mitglieder des Ortschaftsrats

OR Baitinger berichtet, dass die Busfahrer die Autofahrer in der MeisenstralRe bei
Begegnungsverkehr dazu ,erziehen” wollten, Platz zu machen, indem sie die Straf3e blockierten
und keine Fahrzeuge passieren lieBen. Er habe dies inzwischen selbst erlebt und auch
fotografisch dokumentiert. Die Busfahrer seien nicht bereit, vorhandene Parkllcken zum
Ausweichen zu nutzen. In einem konkreten Fall hatten drei Fahrzeuge die MeisenstralBe wieder
verlassen und wenden mussen, damit der Busfahrer seine Fahrt fortsetzen konnte.

Er erklart, dieses Verhalten bestehe bereits Uber einen ldngeren Zeitraum und bittet darum, das
Anliegen an die zustandige Stelle weiterzugeben oder ihm gegebenenfalls einen geeigneten
Ansprechpartner zu nennen. Er bezeichnet die Situation als nicht akzeptabel.

OV Renner sagt Weitergabe an die Verkehrsbetriebe zu.

Ende der Sitzung: 22.07 Uhr
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